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Concedida a Medida Liminar Despacho Liminar - LMP (31/03/2010) Trata-se de acao civil
publica proposta pelo Ministério Pblico com pedido liminar de bloqueio de bens dos
Requeridos, conforme transcrigdo: O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
RONDONIA, por seus representantes infra-assinados, com fundamento nos artigos 129,
III, e 37, § 4°, da CF, Leis 7.347/85 e 8.429/92, e com base na inclusa copia do inquérito
policial n° 200/2005-SR/DPF/RO (registro TJ/RO 200.000.2005.004190-8, renumerado
para 2004190-13.2005.822.0000), vem propor a presente ACAO CIVIL DE
REPARACAO DE DANO AO ERARIO POR ATO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA com PEDIDO DE LIMINAR DE INDISPONIBILIDADE DE
BENS em face de: 1. JOSE CARLOS DE OLIVEIRA, conhecido por Carldo de Oliveira
(...)2. EVANILDO ABREU DE MELO.3. JOAO BATISTA DOS SANTOS, conhecido
por Jodo da Muleta (...)4. MAURO DE CARVALHO, conhecido por Maurdo de Carvalho
(...)5. JOAO RICARDO GEROLOMO DE MENDONCA, conhecido por Kakd Mendonga
(...)6. FRANCISCO IZIDRO DOS SANTOS (), conhecido por Chico Doido (...)7.
RONILTON RODRIGUES REIS, conhecido por Ronilton Capixaba (...)8. JOSE EMILIO
PAULISTA MANCUSO DE ALMEIDA, conhecido pelo nome politico Emilio Paulista
(...)9. DANIEL NERI DE OLIVEIRA (...)10. HAROLDO FRANKLIN DE CARVALHO
AUGUSTO DOS SANTOS (...)11. AMARILDO DE ALMEIDA (...)12. NEREU JOSE
KLOSINSKI (...)13. RENATO EUCLIDES CARVALHO DE VELLOSO VIANNA
(...)14. FRANCISCO LEUDO BURITI DE SOUSA, conhecido por Leudo Buriti (...)15.
ELLEN RUTH CANTANHEDE SALLES ROSA (...)16. EDISON GAZONI (...)17.
MARCOS ANTONIO DONADON (...)18. CARLOS HENRIQUE BUENO DA SILVA
(..0)19. EDEZIO ANTONIO MARTELLI (...)20. NEODI CARLOS FRANCISCO DE
OLIVEIRA (...)21. ALBERTO IVAIR ROGOSKI HORNY conhceido por Beto do Trento
(...)22. DEUSDETE ANTONIO ALVES (...)23. EVERTON LEONI (...)24. PAULO
ROBERTO OLIVEIRA DE MORAES (...)25. JOSE CALEIDE MARINHO DE
ARAUIJO, que a época usava o nome falso de SIDNEY GONCALVES NOGUEIRA .26.
MOISES JOSE RIBEIRO DE OLIVEIRA (...)27. TEREZINHA ESTERLITA GRANDI
MARSARO (...)pelos fatos e fundamentos seguintes:I ? VISAO GERAL DOS VARIOS
DESVIOS CONTRA A ASSEMBLEIA 1. Fitas gravadas por Ivo Cassol, Governador do
Estado, trouxeram a tona, em maio de 2005, que Deputados Estaduais da legislatura de
fevereiro/2003 a janeiro/2007 faziam ilicitas exigéncias de vantagens econdmicas ao
Governador para garantir-lhe apoio politico na Assembléia Legislativa (ALE).As



investigacdes desses fatos ? feitas pela Policia Federal##  ? acabaram também revelando
que no seio da ALE estava instalada poderosa associagao com o fim de desviar recursos
financeiros daquela Casa.Essa associacdo ? que se articulava com bastante eficiéncia, tanto
que perdurou por tempo consideravel ? atuava concertadamente, visando a acumulagdo de
poder econdomico por meio de atividades ilicitas.Capitaneada pelo entdo Presidente da
ALE, Deputado JOSE CARLOS DE OLIVEIRA, conhecido pelo nome politico CARLAO
DE OLIVEIRA, integrava a organizacao quase que a totalidade dos vinte e quatro
Deputados Estaduais da época, alguns servidores e particulares.Essa organizacao promovia
extravio de valores da Assembléia mediante os processos licitatorios instaurados para
aquisicao de bens, servigos e obras a Assembléia Legislativa por empresas fornecedoras
(entre as quais, Audio e Video System, grafica Rondoforms, Capri Marketing e
Consultoria, Aquarius Locadora de Veiculos, construtoras Fox, Fernandes Salame e
Pretender, Tropical Téxi Aéreo, M. S. de Oliveira, L.S. Turismo, TourisBrasil, Ajucel
Informatica, 3Milenium Publicidade e Magno Comércio e Construgdes Ltda.)## .O
extravio de valores dava-se também por intermédio da folha de pagamento dos servidores
comissionados e envolvia nimero consideravel dos entao integrantes do Parlamento de
Rondonia. Para tanto usava-se ndo somente a folha oficial de pagamento como também
mediante uma fraudulenta folha de pagamento paralela a folha oficial, da qual se ocupara,
precipuamente# , a presente acdo civil.Il ? VISAO GERAL DOS DESVIOS TRATADOS
NESTA ACAO (folha paralela)2. No que respeita, pois, a folha paralela, sobressai do
citado inquérito policial 200/2005-DPF que os réus JOSE CARLOS DE OLIVEIRA
(Carlao de Oliveira), JOAO BATISTA DOS SANTOS (Jodo da Muleta), MAURO DE
CARVALHO, JOAO RICARDO GEROLOMO DE MENDONCA (Kak4 Mendonca),
FRANCISCO IZIDRO DOS SANTOS (Chico Doido), RONILTON RODRIGUES REIS
(Ronilton Capixaba), JOSE EMILIO PAULISTA MANCUSO DE ALMEIDA (Emilio
Paulista), DANIEL NERI DE OLIVEIRA, HAROLDO FRANKLIN DE CARVALHO
AUGUSTO DOS SANTOS (Haroldo Santos), AMARILDO DE ALMEIDA, NEREU
JOSE KLOSINSKI, RENATO EUCLIDES CARVALHO DE VELLOSO VIANNA
(Renato Velloso), FRANCISCO LEUDO BURITI DE SOUSA (Leudo Buriti), ELLEN
RUTH CANTANHEDE SALLES ROSA, EDISON GAZONI, MARCOS ANTONIO
DONADON, CARLOS HENRIQUE BUENO DA SILVA, EDEZIO ANTONIO
MARTELLI, NEODI CARLOS FRANCISCO DE OLIVEIRA, ALBERTO IVAIR
ROGOSKI HORNY (Beto do Trento), DEUSDETE ANTONIO ALVES, EVERTON
LEONI e PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA MORAES (Paulo Moraes), todos
Deputados Estaduais na legislatura fev/2003-jan/2007, valendo-se do acesso que o
primeiro, CARLAO DE OLIVEIRA, entdo Presidente da Assembléia Legislativa, tinha
sobre os recursos financeiros desse Poder do Estado, dele desviaram, em proveito proprio e
de terceiros, R$12.308.231,07## _ (doze milhdes, trezentos e oito mil, duzentos e trinta
reais e setenta e um centavos) entre junho de 2004 e junho de 2005, valor dividido entre
esses parlamentares, conforme se individualizara nos itens II.1 a I1.23 desta inicial.3. Para
os desvios concorreram também os réus nao deputados EVANILDO ABREU DE MELO
(ex-Deputado Estadual e Assessor Militar da Assembleia), JOSE CALEIDE MARINHO
DE ARAUJO (dono de uma factoring para onde encaminhados parte dos desvios),
MOISES JOSE RIBEIRO DE OLIVEIRA (irmio e assessor do Presidente, espécie de
gerente da Assembléia) e TEREZINHA ESTERLITA GRANDI MARSARO (Diretora do
Departamento Financeiro), cujas condutas serdo abordadas nos topicos pertinentes (itens
13, 173/174, 175 e 176).4. Os alcances tratados nesta inicial foram executados sob a falsa
roupagem de uma folha de pagamento, meio pelo qual o entdo Presidente da Assembléia,
CARLAO DE OLIVEIRA, dividia o desvio do dinheiro piiblico com os demais
deputados.Esse presidente possuia, como fonte de desfalques, os contratos com



fornecedores e o controle total da folha de pagamento, em especial a auséncia de limite de
comissionados na folha da presidéncia, permitindo a JOSE CARLOS DE OLIVEIRA ali
incluir supostos servidores no montante que desejasse.Como os outros Deputados
envolvidos reclamassem mais ganhos faceis, pois o meio pelo qual promoviam os

desvios ? vencimentos dos servidores comissionados ? era limitado ao gasto mensal de
R$13.500,00 e a contratagdo de no maximo dezoito (18) comissionados por gabinete##  ?
criou-se entdo o que hoje se conhece por folha paralela (por eles eufemisticamente
chamada folha extra ou folha suplementar) e que consistia numa folha de pagamento
totalmente ilegal, de existéncia apenas virtual, s6 descoberta porque encontrada num
notebook apreendido na Assembleia## , depois de tentativa de servidores desta em
oculta-lo da busca policial## . Dela participaram vinte e dois parlamentares entdo em
exercicio (mais um licenciado, Paulo Moraes).Essa folha perdurou de junho/2004 a
junho/2005.Com esse expediente ndo so incluiam ficticios servidores como também
promoviam constante migragao de pessoas da folha oficial para a folha paralela, as vezes
com sobreposi¢cao de nomes em ambas, e com isso mascaravam a visibilidade dos
desfalques promovidos com a burla ao limite de gastos com pessoal, pois a folha paralela
formalmente ndo aparecia.De enfatizar-se que a s6 existéncia dessa folha clandestina, feita
a margem da legalidade, paralela a folha oficial, ja €, em si, prova irrefutavel da distragao
dos valores nela apontados e, pois, bastante para caracterizar os atos improbros praticados
pelo presidente da ALE e demais réus que dela se utilizavam para desviar valores publicos
da Assembléia Legislativa.Mas, ainda assim, outros relevantes pontos foram desvelados
que escancaram os desvios praticados por intermédio dessa extravagante folha, como se
vera no desenrolar desta peti¢cdo.5. De fato, segundo se apurou, o pagamento do pessoal
regular da Assembléia (folha oficial) era geralmente creditado na conta bancaria dos
servidores, de regra o UNIBANCO. Entrementes, a folha paralela era confeccionada més a
més e, diferentemente, para facilitar os desvios, eram emitidos cheques-salarios em nome
dos supostos servidores, cheques esses que eram entregues diretamente aos deputados ou a
seus chefes de gabinete, sendo os da presidéncia (pois também lhe foi atribuido mais essa
benesse) entregues a MOISES DE OLIVEIRA, irméo e assessor de CARLAO. J4
indicando a fraude, a folha paralela ndo era confeccionada, a exemplo do que ocorria com
a folha regular, no Departamento de Recursos Humanos (DRH), mas sim no Departamento
Financeiro, onde acreditavam ser mais imune a descoberta da ilegalidade pelo nimero
reduzido de pessoas que com ela lidava.Para sua confeccdo, a cada més os Deputados
interessados ? ja previamente estabelecido com CARLAO e MOISES o quanto cada um
receberia ? passavam a ré TEREZINHA ESTERLITA (Diretora do Departamento
Financeiro)## _ ou a auxiliar desta, Luciana de Ross## _, os nomes que deveriam figurar
como servidores comissionados do respectivo gabinete, no limite do valor acertado, de
forma a justificar o seu recebimento pelo Deputado.Por tratar-se de folha ficticia, criada
com o prévio propdsito de mascarar os desvios, com pessoal que efetivamente nenhum
vinculo laboral possuia com a Assembléia, a relagdo dos supostos servidores apresentada
pelos Deputados nem sempre era acompanhada dos dados pessoais do servidor (CPF, RG,
etc.). Em tais casos, como o programa de informatica que gerava a folha exigia a inser¢ao
do numero do CPF, digitava-se, para simulé-lo, o falso nimero 999.999.999-

99##  .Esses supostos servidores comissionados eram denominados Assessores
Parlamentares e, além de ultrapassarem a cota legalmente prevista para cada Deputado
(eram, pois, lotados em cargos que nao existiam), ndo possuiam, no setor proprio de
pessoal, nenhum cadastro, ficha funcional ou ato de nomeagao.Iniciadas as investigagdes,
os réus-deputados tentaram regularizar a folha paralela, confeccionando, com data
retroativa, atos relacionados a suposta nomeagao dos servidores, e porque vinculados a
folha paralela do respectivo parlamentar, planejaram, sem sucesso, relota-los na



Presidéncia, que, como visto, ndo tinha limite para contratar comissionados, como
esclareceu Emerson Lima Santos, entdo Diretor do DRH da ALE##  .A proposito,
laudos da Policia Federal# constataram indicativos de que Fichas de Registro de
Empregados apresentavam-se incompletas e as partes preenchidas o foram de uma s6 vez,
com a utilizagdo de uma mesma maquina datilografica. Apuraram, também, que essas
fichas, além de nao conterem qualquer anotagao funcional e por vezes sequer a
qualificacdo do servidor, estavam acompanhadas de um roteiro de regularizagao,
manuscrito a lapis, constando os nomes e as datas para nomear e exonerar o servidor. De
resto, nos atos de nomeacao faltaram a assinatura de alguns membros da Mesa Diretora,
sua numeracao foi enxertada com letras para visivelmente tentar adequar uma sequéncia
cronologica inexistente e sequer tiveram publicacdo oficial, como, v.g., se v€ no Apenso
17, vol. 1, fls. 242, 243, 248, 249, 251, etc, atos relativos a servidores do gabinete do
Deputado Edison Gazoni.De rememorar-se que o clima reinante a época tornava previsivel
a iminéncia de busca e apreensao judicial na Assembléia e dai a pressa em regularizar essa
documentagdo funcional. E que os desvios ja haviam ganhado estrondosa notoriedade na
midia nacional com a veiculagao, no programa Fantastico de 15.05.2005, do escandalo das
fitas gravadas pelo Governador que relatavam extorsdo de alguns Deputados Estaduais ao
chefe do Executivo referida no item 1 acima; o Procurador-Geral de Justiga ja havia
solicitado a investigacao dos fatos pela Policia Federal## , tudo a indicar uma imediata
providéncia judicial. Mas ndo houve tempo para a regularizacao e ficou o rastro de sua
tentativa, como constataram as pericias citadas.Nessa folha paralela existiam servidores
que sequer tinham conhecimento que figuravam nos quadros da Assemblé¢ia

Legislativa## . Outros, embora soubessem, ndo davam nenhuma contraprestacao a
Assembléia e eram colocados na folha com o prévio proposito de apenas servirem de
instrumento para os desvios. Genuinos funcionarios fantasmas.De regra os cheques-
salarios ndo eram entregues aos supostos servidores mas, falsificados os endossos# ,
sacados ou depositados em contas predeterminadas, tinham como destino final o Deputado
de cujo gabinete o servidor, em tese, estava lotado## . Toda essa operagdo consistia, na
verdade, um estratagema para desvio de dinheiro publico.Outros supostos servidores
prestavam servico particular ao deputado, que os pagava incluindo-os na folha paralela, e
nestes estavam também aqueles que ficavam a disposi¢do das chamadas casas de apoio, ou
escritorio politico, ou, ainda, fundagdes (ou associagdes beneficentes) mantidas pelos
parlamentares## . Em verdade, essas entidades nada mais sdo que comité eleitoral
permanente do parlamentar, voltadas ao assistencialismo eleitoreiro com o fito de captar a
simpatia dos eleitores com vistas a proxima campanha; enfim, servidores que atuavam, em
tempo integral, como cabos eleitorais pagos com as finangas do erario, trabalho sem
nenhum interesse publico, além de ilegal. Havia, ainda, nomes que eram incluidos para que
o deputado quitasse débitos particulares que tinha com a pessoa colocada na folha, ou com
outros credores que, neste caso, indicavam o nome de quem deveria figurar na folha para
receber seu crédito disfar¢ado de salario pago ao indicado## , IP 200/05, v. 1, fl. 97, | IP,
v. 1, . 101; , Ap. 10, v. 5, fls. 136; , Ap.10, v.5, fls. 105 (todos do Dep. KAKA
MENDONCA);  .Finalmente, havia aqueles cujos vencimentos eram-lhes repassados
apenas parcialmente, de modo que o grosso do salario permanecia com o respectivo
deputado## , Ap. 10, v. 5, fl. 15 (Dep. KAKA MENDONCA); , Ap., 21, fls. 279 (Dep.
MARTELLI) .6. Insista-se, pelo que revela a fraude, ndo havia qualquer ato normativo
que autorizasse essa folha paralela que, em razao de sua absoluta ilegalidade existia apenas
num notebook.Diz-se isso para repisar que a sé existéncia dessa folha ja configura o desvio
e suas caracteristicas impedem que se lhe queira atribuir qualquer tintura de legalidade:a)
ndo havia previsao legal para essa folha; ndo existiam os cargos ocupados pelos supostos
servidores;b) os valores atribuidos a essa folha estavam acima do limite previsto em



resolucdo da propria Assembléia (Ato da Mesa diretora da Assembléia Legislativa de
Rondo6nia n® 071/MD/2003, fls. 95/96, Apenso 5, vol. 1)## , copia no Ap. 5, vol. 1, fls.
95/96__;c) os valores eram determinados pelo réu CARLAO DE OLIVEIRA e variavam
més a més e de deputado para deputado;d) sobre os valores determinados por CARLAO
DE OLIVEIRA ¢ que eram apresentados, por cada deputado, os nomes dos supostos
servidores com saldrios que, somados, dariam o total estipulado pelo Presidente;e) muitos
desses servidores reconhecem que nunca trabalharam na ALE;f) quem retirava os cheques
destinados ao pagamento desses servidores era o proprio deputado em cujo gabinete
supostamente estaria lotado, quando ndo seu chefe de gabinete;g) por vezes esses cheques
eram depositados na conta do proprio deputado; outras vezes depositados em contas de
credores dos parlamentares;h) muitos cheques destinados a servidores diferentes de um
mesmo deputado eram endossados por um mesmo punho;i) cheques destinados a um
mesmo servidor eram endossados, em meses diferentes, por pessoas diferentes.7.
Demonstracao eloquente de que a folha paralela constituia forma de alicercar os desvios
retratados estd em interessantissima particularidade ocorrida na folha paralela do més de
dezembro de 2004, que escancara ainda mais os desvios.Nesse més vinte ¢ um Deputados
receberam em espécie o valor da folha paralela e quatorze deles literalmente passaram
recibo!!!Com efeito, ¢ de notar-se que em dezembro/2004 a folha paralela foi gerada
apenas no valor bruto de R$220.000,00 (contra R$1.650.100,00 no més anterior, nov/04),
isso porque, conquanto clandestina e sigilosa, ela ja estava chamando a atencao## .
Todavia, para manter o montante dos desvios, nesse mesmo més a diferenga foi paga em
dinheiro de contado a vinte e um Deputados (a exce¢ao de Chico Paraiba e Neri Firigolo,
que ndo recebiam pela folha paralela, e de EVERTON LEONI, que, apesar de receber pela
paralela, seu nome nao constava da lista entregue a r¢ TEREZINHA ESTERLITA, a
encarregada de fazer os pagamentos em dinheiro nesse més de dez/04)##  .Portanto, foi
aré TEREZINHA ESTERLITA quem, nesse més, entregou o dinheiro em espécie, direta e
pessoalmente a pelo menos estes quinze deputados: MAURO DE CARVALHO (que
recebeu R$63.762,00), JOAO RICARDO ?Kaka? (R$72.000,00 + R$82.788,40 de 13°),
FRANCISCO IZIDRO (R$60.057,28), JOSE EMILIO PAULISTA (R$69.482.28),
DANIEL NERI DE OLIVEIRA (R$64.799,36), HAROLDO SANTOS (R$80.709,37),
AMARILDO DE ALMEIDA (R$50.040,81 + R$50.040,81 de 13°), NEREU KLOSINSKI
(R$19.852,08), RENATO VELLOSO (R$48.068,22), FRANCISCO LEUDO BURITI
(R$81.667,79), MARCOS DONADON (R$55.412,22), CARLOS HENRIQUE BUENO
(R$19.852,08), EDEZIO MARTELLI (R$45.893,22), NEODI CARLOS (R$24.815,10) ¢
DEUSDETE ALVES (R$24.815,10).De esclarecer-se que TEREZINHA ESTERLITA,
para se resguardar, tomou a iniciativa de confeccionar recibos desses pagamentos que,
enfatize-se, foram assinados por quatorze parlamentares# , recibos que ela posteriormente
os entregou ao Ministério Publico, que foram periciados# e formam o Apenso 28.Um
desses quinze Deputados referidos por TEREZINHA ? NEREU JOSE KLOSISNKI ?
recebeu desta o pacote com o dinheiro, mas negou-se a assinar o recibo. Ja um 16°
Deputado ? ALBERTO IVAIR ROGOSKI HORNY (Beto do Trento) ? por ndo concordar
com o valor a ele destinado (R$22.528,12), recusou-se a receber e o dinheiro foi
depositado em conta bancaria, como relatou TEREZINHA## .TEREZINHA nao
entregou o dinheiro aos cinco deputados restantes (dos 21)# porque recebeu uma
mensagem em seu celular, vinda de pessoa que ndo identificou, dizendo que a Policia
Federal a estava monitorando. Dai haver devolvido os envelopes com os valores faltantes
ao réu CARLAO DE OLIVEIRA Muito revelador, assim, que na folha paralela o més de
dezembro/04 aparece zerado para dezessete parlamentares-réus## . Isso porque ndo havia
funciondrios a quem pretextar o pagamento, pois em 31.11.2004 registraram a exoneracao
de todos, o que se constata na Ficha Financeira de cada servidor em que aparece essa data



sob a rubrica ?rescisdo? no canto superior direito. A despeito disso, nesse més todos os
Deputados aqui réus receberam em dinheiro por conta dessa folha, como dito acima;
excecdo feitaa EVERTON LEONI e PAULO MORAES (o primeiro expressamente
excluido por TEREZINHA, que disse ndo haver recebido pacote com dinheiro para lhe
entregar; o outro, que estava licenciado, TEREZINHA a ele ndo se referiu).8. Esses
pagamentos em dinheiro feitos em dezembro/2004 trazem um outro detalhe que robustece
os desvios ilicitos com a folha paralela: quase todos correspondem exatamente ao valor
liquido registrado para o més anterior (novembro/2004) nas respectivas Fichas Financeiras
(Total Geral) encontradas no citado notebook.Assim, de verificar-se que a folha paralela de
AMARILDO DE ALMEIDA em novembro/2004 foi, liquida, de R$50.040,81## . Pois o
recibo por ele assinado, em dezembro de 2004, referente ao dinheiro em espécie recebido
de TEREZINHA ESTERLITA, ¢é do exato valor de R$50.040,81. O mesmo ocorreu com
os Deputados MAURO DE CARVALHO, JOAO RICARDO (Kaka), JOSE EMILIO
PAULISTA, HAROLDO SANTOS, NEREU KLOSINSKI, RENATO VELLOSO,
MARCOS DONADON, CARLOS HENRIQUE BUENO, EDEZIO MARTELLI, NEODI
CARLOS, ALBERTO IVAIR e DEUSDETE ALVES. Quanto a FRANCISCO IZIDRO,
DANIEL NERI DE OLIVEIRA ¢ LEUDO BURITI os valores em dinheiro que receberam
sa0 muito proximos aos recebidos em novembro/2004## .Nao ha
justificativa para o pagamento desse dinheiro, em espécie, em dezembro, sem saida na
contabilidade da ALE, no mesmo valor da folha paralela de novembro/04, que nao a
confirmagdo de que a paralela, na realidade, constituia uma forma de desvio de dinheiro da
Assembléia aos deputados, camuflado sob a falsa roupagem de folha de pagamento.9. E
aqui uma reveladora curiosidade: dos valores em espécie entregues em dezembro/2004 aos
Deputados, foram retidos, de cada um, entre R$2.000,00 ¢ R$2.500,00 destinados a
cotizagdo para parcial pagamento da compra de dois carros que, numa festa de
congracamento de final de ano, sorteou entre eles um Corolla € um Celta as suas mulheres!
f Nao apurado de onde exatamente saiu o resto do dinheiro para pagar esses
carros. Mas com certeza nao foi do bolso dos Deputados...Nesse sorteio o Corolla foi
ganho pelo Deputado FRANCISCO IZIDRO (Chico Doido) e o Celta pela mulher do
Deputado NEODI. 11.1. ? DOS DESVIOS COM A FOLHA PARALELA PRATICADOS
PELO PRESIDENTE JOSE CARLOS DE OLIVEIRA (itens 11 a 13) e EVANILDO
ABREU DE MELO (item 13).11. Seguindo a sistematica descrita no item II, o Deputado
JOSE CARLOS DE OLIVEIRA, com a participagdo de outras pessoas, desviou dos cofres
da Assembléia Legislativa do Estado, em seu proveito e de terceiros, R$ 1.071.393,30
liquidos## _, no periodo de junho/2004 a junho/2005.Para tanto CARLAO inseriu, na
citada folha paralela da presidéncia dessa Casa Legislativa, quarenta e uma (41) pessoas
em nome de quem, a pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo, a
Assembléia emitiu cheques-salarios cujos valores esse réu desviou.(...)13. DA
PARTICIPACAO DE EVANILDO ABREU DE MELO NOS DESVIOS PROMOVIDOS
POR CARLAO DE OLIVEIRAConcorreu para parte dos desvios da Tabela 1, acima, o réu
Cel. EVANILDO ABREU DE MELO em conluio com CARLAO.A folha paralela
elaborada sob a rubrica ?Presidéncia II? citada, era toda composta por pessoas indicadas
pelo réu EVANILDO, que nao davam qualquer contraprestacdo a Assembléia e nela foram
colocadas com o prévio propdsito dos desvios.Ao assim fazer esse réu concorreu para o
desvio de R$276.678,70, valor correspondente aos pagamentos feitos em nome dessas
pessoas no periodo em que, por sua ingeréncia, estiveram na folha.(...)IL.2. ? DOS
DESVIOS COM A FOLHA PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO JOAO
BATISTA DOS SANTOS (Joao da Muleta) 14. Seguindo a sistematica descrita no item II,
o Deputado JOAO BATISTA DOS SANTOS, conhecido pelo nome politico Jodo da
Muleta, que ocupava o cargo de 3° Secretario da Mesa Diretora da Assembléia, em conluio




com o presidente CARLAO DE OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu
proveito e de terceiros, R$ 190.638,29##  liquidos, no periodo de junho/2004 a
abril/2005.Para tanto JOAO BATISTA inseriu, na ja citada folha paralela atinente a seu
gabinete, dezesseis (16) pessoas em nome de quem, a pretexto de lhes pagar os
vencimentos mensais desse periodo, a Assembléia emitiu cheques-salarios cujos valores
esse réu desviou. (...)I1.3. 2 DOS DESVIOS COM A FOLHA PARALELA
PRATICADOS PELO DEPUTADO MAURO DE CARVALHO22. Seguindo a
sistematica descrita no item II, o Deputado MAURO DE CARVALHO (Maurao de
Carvalho), em conluio com o presidente da Assembléia Legislativa CARLAO DE
OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor liquido
de RS 590.699,48## , no periodo de junho/2004 a abril/2005.Para tanto MAURO inseriu,
na ja citada folha paralela atinente a seu gabinete, quarenta e trés (43) pessoas em nome de
quem, a pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo, a Assembléia emitiu
cheques-salarios cujos valores o réu desviou. I11.4. 2 DOS DESVIOS COM A FOLHA
PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO JOAO RICARDO GEROLOMO (Kaka
Mendonga)32. Seguindo a sistematica descrita no item II, o Deputado JOAO RICARDO
GEROLOMO DE MENDONCA (Kaka Mendonga), que exercia a 1* vice-presidéncia da
Assembléia, em conluio com o presidente CARLAO DE OLIVEIRA, desviou dos cofres
dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor liquido de RS 775.659,56## , no
periodo de junho/2004 a abril/2005.Para tanto KAKA inseriu, na ja citada folha paralela
atinente a seu gabinete, cinquenta e uma (51) pessoas# em nome de quem, a pretexto de
lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo, a Assembléia emitiu cheques-salarios,
cujos valores esse réu desviou.(...)IL.5. ? DOS DESVIOS COM A FOLHA PARALELA
PRATICADOS PELO DEPUTADO FRANCISCO IZIDRO DOS SANTOS44. Seguindo a
sistemdtica descrita no item II, o Deputado FRANCISCO IZIDRO DOS SANTOS
(conhecido pelo nome politico de Chico Doido), em conluio com o presidente CARLAO
DE OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor
liquido de R$ 545.406,93## , no periodo de junho/2004 a junho/2005.Para tanto
FRANCISCO IZIDRO inseriu, na ja citada folha paralela atinente a seu gabinete, vinte e
oito (28) pessoas em nome de quem, a pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais
desse periodo, a Assembléia emitiu cheques-salarios, cujos valores esse réu desviou.
(..)IL.6. 2 DOS DESVIOS COM A FOLHA PARALELA PRATICADOS PELO
DEPUTADO RONILTON RODRIGUES REIS (Ronilton Capixaba) 59. Seguindo a
sistematica descrita no item II, o Deputado RONILTON RODRIGUES REIS (que adotava
o nome politico de Ronilton Capixaba), em conluio com o presidente CARLAO DE
OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor liquido
de RS 709.996,10## , no periodo de junho/2004 a junho/2005.Para tanto RONILTON
inseriu, na ja citada folha paralela atinente a seu gabinete, vinte e nove (29) pessoas em
nome de quem, a pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo, a
Assembléia emitiu cheques-salarios ? do Unibanco (a excegao de dois do Banco do
Brasil) ?, cujos valores esse réu desviou.(...)I.7. ? DOS DESVIOS COM A FOLHA
PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO EMILIO PAULISTA64. Seguindo a
sistemética descrita no item II, o Deputado JOSE EMILIO PAULISTA MANCUSO DE
ALMEIDA (que adotava o nome politico de Emilio Paulista), entdo 4° Secretario da Mesa
Diretora da Assembléia Legislativa, em conluio com o presidente CARLAO DE
OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor liquido
de R$ 716.383,12## , no periodo de junho/2004 a abril/2005.Para tanto JOSE EMILIO
inseriu, na ja citada folha paralela atinente a seu gabinete, vinte e quatro (24) pessoas em
nome de quem, a pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo, a
Assembléia emitiu cheques-salarios ? do Unibanco e Banco do Brasil ?, cujos valores esse



réu desviou.(...)IL.8. ? DOS DESVIOS COM A FOLHA PARALELA PRATICADOS
PELO DEPUTADO DANIEL NERI71. Seguindo a sistematica descrita no item II, o
Deputado DANIEL NERI DE OLIVEIRA, em conluio com o presidente CARLAO DE
OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor liquido
de RS 630.399,93## , no periodo de junho/2004 a junho/2005.Para tanto DANIEL NERI
inseriu, na ja citada folha paralela atinente a seu gabinete, quarenta e trés (43) pessoas em
nome de quem, a pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo, a
Assembléia emitiu cheques-saléarios cujos valores esse réu desviou.(...)I[.9. 2 DOS
DESVIOS COM A FOLHA PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO
HAROLDO SANTOSS80. Seguindo a sistematica descrita no item II, o Deputado
HAROLDO FRANKLIN DE CARVALHO AUGUSTO DOS SANTOS (que adotava o
nome politico de Haroldo Santos), entao 2° Vice-Presidente da Mesa Diretora da
Assembléia Legislativa, em conluio com o presidente CARLAO DE OLIVEIRA, desviou
dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor liquido de
R$683.303,43## , no periodo de junho/2004 a abril/2005.Para tanto HAROLDO
SANTOS inseriu, na ja citada folha paralela atinente a seu gabinete, vinte e trés (23)
pessoas em nome de quem, a pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo,
a Assembléia emitiu cheques-salarios, cujos valores esse réu desviou.(...)II1.10. ? DOS
DESVIOS COM A FOLHA PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO
AMARILDO DE ALMEIDA94. Seguindo a sistematica descrita no item II, o Deputado
AMARILDO DE ALMEIDA, em conluio com o presidente CARLAO DE OLIVEIRA,
desviou dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor liquido de
R$461.160,06## , no periodo de junho/2004 a abril/2005.Para tanto AMARILDO
inseriu, na ja citada folha paralela atinente a seu gabinete, vinte e cinco (25) pessoas em
nome de quem, a pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo, a
Assembléia emitiu cheques-salarios, cujos valores esse réu desviou.(...)II.11. ? DOS
DESVIOS COM A FOLHA PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO NEREU
JOSE KLOSINSKI 103. Seguindo a sistematica descrita no item II, o Deputado NEREU
JOSE KLOSINSKI, em conluio com o presidente da Assembléia Legislativa CARLAO DE
OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor liquido
de R$138.803,63## , no periodo de junho/2004 a abril/2005.Para tanto NEREU inseriu,
na ja citada folha paralela atinente a seu gabinete, quatro (4) pessoas em nome de quem, a
pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo, a Assembléia emitiu
cheques-salarios cujos valores o réu desviou. (...)II.12. ? DOS DESVIOS COM A FOLHA
PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO RENATO VELLOSO105. Seguindo a
sistematica descrita no item II, o Deputado RENATO EUCLIDES CARVALHO
VELLOSO VIANA, em conluio com o presidente da Assembléia Legislativa CARLAO
DE OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor
liquido de R$518.492,83## , no periodo de junho/2004 a abril/2005.Para tanto RENATO
inseriu, na ja citada folha paralela atinente a seu gabinete, quarenta (40) pessoas em nome
de quem, a pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo, a Assembléia
emitiu cheques-salarios cujos valores o réu desviou. (...)I[.13. ? DOS DESVIOS COM A
FOLHA PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO FRANCISCO LEUDO
BURITI DE SOUSA110. Seguindo a sistematica descrita no item II, o Deputado
FRANCISCO LEUDO BURITI DE SOUSA (que adotava o nome politico de Leudo
Buriti), em conluio com o presidente CARLAO DE OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa
Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor liquido de R$ 609.679,56## , no periodo de
junho/2004 a junho/2005. Para tanto LEUDO BURITI inseriu, na ja citada folha paralela
atinente a seu gabinete, vinte e oito (28) pessoas em nome de quem, a pretexto de lhes
pagar os vencimentos mensais desse periodo, a Assembléia emitiu cheques-salérios, cujos



valores esse réu desviou.(...)I[.14. 2 DOS DESVIOS COM A FOLHA PARALELA
PRATICADOS PELA DEPUTADA ELLEN RUTH118. Seguindo a sistematica descrita
no item II, a Deputada ELLEN RUTH CANTANHEDE SALLES ROSA, entdo 2*
Secretaria da Mesa Diretora da Assembléia Legislativa, em conluio com o presidente
CARLAO DE OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu proveito ¢ de terceiros,
o valor liquido R$634.069,38## , no periodo de junho/2004 a abril/2005.Para tanto
ELLEN RUTH inseriu, na ja citada folha paralela atinente a seu gabinete, vinte e seis (26)
pessoas em nome de quem, a pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo,
a Assembléia emitiu cheques-salérios, cujos valores essa ré desviou.(...)IL.15. 2 DOS
DESVIOS COM A FOLHA PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO EDISON
GAZONI (ou EDSON GAZONI)122. Seguindo a sistematica descrita no item II, o
Deputado EDISON GAZONI, em conluio com o presidente CARLAO DE OLIVEIRA,
desviou dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor liquido de R$
572.385,52## _, no periodo de junho/2004 a abril/2005.Para tanto GAZONI inseriu, na ja
citada folha paralela atinente a seu gabinete, vinte e sete (27) pessoas em nome de quem, a
pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo, a Assembléia emitiu
cheques-salarios, cujos valores esse réu desviou.(...)I[.16. 2 DOS DESVIOS COM A
FOLHA PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO MARCOS ANTONIO
DONADON130. Seguindo a sistematica descrita no item II, o Deputado MARCOS
ANTONIO DONADON, em conluio com o presidente CARLAO DE OLIVEIRA, desviou
dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor liquido de R$
533.294,54## , no periodo de junho/2004 a abril/2005.Para tanto DONADON inseriu, na
jé citada folha paralela atinente a seu gabinete, vinte (20) pessoas em nome de quem, a
pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo, a Assembléia emitiu
cheques-salarios, cujos valores esse réu desviou.(...)I[.17. 2 DOS DESVIOS COM A
FOLHA PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO CARLOS HENRIQUE
BUENO DA SILVA 139. Seguindo a sistematica descrita no item II, o Deputado
CARLOS HENRIQUE BUENO DA SILVA (que adotava o nome politico de Dr. Carlos),
em conluio com o presidente CARLAO DE OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa,
em seu proveito e de terceiros, o valor liquido de R$ 228.403,82## |, no periodo de
junho/2004 a junho/2005.Para tanto o Dr. CARLOS inseriu, na ja citada folha paralela
atinente a seu gabinete, treze (13) pessoas em nome de quem, a pretexto de lhes pagar os
vencimentos mensais desse periodo, a Assembleia emitiu cheques-saldrios, cujos valores
esse réu desviou.(...)II.18. ? DOS DESVIOS COM A FOLHA PARALELA
PRATICADOS PELO DEPUTADO EDEZIO ANTONIO MARTELLI145. Seguindo a
sistematica descrita no item II, o Deputado EDEZIO ANTONIO MARTELLI, em conluio
com o presidente CARLAO DE OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu
proveito e de terceiros, o valor liquido de R$462.525,28## , no periodo de junho/2004 a
junho/2005.Para tanto MARTELLI inseriu, na ja citada folha paralela atinente a seu
gabinete, vinte e uma (21) pessoas em nome de quem, a pretexto de lhes pagar os
vencimentos mensais desse periodo, a Assembléia emitiu cheques-saldrios, cujos valores
esse réu desviou.(...)I[.19. ? DOS DESVIOS COM A FOLHA PARALELA
PRATICADOS PELO DEPUTADO NEODI CARLOS FRANCISCO DE OLIVEIRA149.
Seguindo a sistematica descrita no item II, o Deputado NEODI CARLOS FRANCISCO
DE OLIVEIRA, em conluio com o presidente CARLAO DE OLIVEIRA, desviou dos
cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor liquido de R$263.104,72## , no
periodo de junho/2004 a abril/2005.Para tanto NEODI CARLOS inseriu, na ja citada folha
paralela atinente a seu gabinete, dez (10) pessoas em nome de quem, a pretexto de lhes
pagar os vencimentos mensais desse periodo, a Assembléia emitiu cheques-salarios, cujos
valores esse réu desviou.(...)I[1.20. 2 DOS DESVIOS COM A FOLHA PARALELA



PRATICADOS PELO DEPUTADO ALBERTO IVAIR ROGOSKI HORNY 155.
Seguindo a sistematica descrita no item II, o Deputado ALBERTO IVAIR ROGOSKI
HORNY, conhecido pelo nome politico Beto do Trento, em conluio com o presidente
CARLAO DE OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros,
o valor liquido de RS 134.189,42## , no periodo de junho/2004 a abril/2005.Para tanto
ALBERTO IVAIR inseriu, na ja citada folha paralela atinente a seu gabinete, nove (9)
pessoas em nome de quem, a pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo,
a Assembléia emitiu cheques-salarios, cujos valores esse réu desviou.(...)I1.21. ? DOS
DESVIOS COM A FOLHA PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO
DEUSDETE ANTONIO ALVES158. Seguindo a sistematica descrita no item II, o
Deputado DEUSDETE ANTONIO ALVES, em conluio com o presidente CARLAO DE
OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor liquido
de RS 250.455,67## _, no periodo de junho/2004 a junho/2005.Para tanto DEUSDETE
inseriu, na ja citada folha paralela atinente a seu gabinete, doze (12) pessoas em nome de
quem, a pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais desse periodo, a Assembléia emitiu
cheques-salarios, cujos valores esse réu desviou.(...)I[1.22. 2 DOS DESVIOS COM A
FOLHA PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO EVERTON LEONI166.
Seguindo a sistematica descrita no item II, o Deputado EVERTON LEONI, em conluio
com o presidente CARLAO DE OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu
proveito e de terceiros, o valor liquido de R$528.688,16## , no periodo de junho/2004 a
abril/2005.Para tanto EVERTON inseriu, na ja citada folha paralela atinente a seu
gabinete, vinte e seis (26) pessoas em nome de quem, a pretexto de lhes pagar os
vencimentos mensais desse periodo, a Assembléia emitiu cheques-salarios ? do Unibanco e
Banco do Brasil ?, cujos valores esse réu desviou.(...)II1.23. 2 DOS DESVIOS COM A
FOLHA PARALELA PRATICADOS PELO DEPUTADO PAULO ROBERTO
OLIVEIRA DE MORAES170. Seguindo a sistemdtica descrita no item II, o Deputado
PAULO ROBERTO OLIVEIRA DE MORAES, em conluio com o presidente CARLAO
DE OLIVEIRA, desviou dos cofres dessa Casa, em seu proveito e de terceiros, o valor
liquido de R$122.514,10## , no periodo de junho/2004 ¢ novembro/2004, com o uso da
chamada folha paralela.Peculiaridade em relacao a esse réu o diferencia da situagao dos
demais parlamentares envolvidos nos desvios com a folha paralela: reeleito Deputado
Estadual para a legislatura de fev/2003 a jan/2007, PAULO MORAES licenciou-se do
parlamento para exercer o cargo de Secretario Estadual da Seguranga, Defesa e Cidadania,
no qual esteve ininterruptamente de janeiro/2003 a meados de dezembro/2005## , tempo
em que foi substituido pelo suplente NEODI CARLOS FRANCISCO DE
OLIVEIRA.Todavia, apesar de afastado do Poder Legislativo, mercé de sua influéncia
politica e contando com o assentimento do Presidente CARLAO, PAULO MORAES fez
incluir na folha de pagamento paralela de seu inexistente gabinete da Assembléia, oito (8)
pessoas.Isso evidéncia sobremaneira os desvios aqui relatados, pois afora a ja
comprometedora criagdo da folha paralela em que inseridas essas pessoas, razao nao havia
a justificar a existéncia de servidores de um gabinete cujo titular esteve licenciado por
quase trés anos, servidores esses que nao foram assumidos pelo suplente citado.Assim, a
pretexto de lhes pagar os vencimentos mensais de junho a novembro/2004, a Assembléia
emitiu cheques-salarios em nome dessas oito pessoas, cujos valores foram desviados por
PAULO MORAES.Esses cheques-saldrios foram retirados do Departamento Financeiro da
Casa Legislativa por esse réu que, a exemplo do que ocorria com outros Deputados, deles
passava recibo. Um desses recibos assinado por PAULO MORAES##  ? o da folha
paralela de junho/2004 ? foi apreendido na Assembléia e subsidia o Laudo de Exame
Econdmico-Financeiro 390/2005-SR/RO##  no Apenso 23, vol. tnico.(...)[1.24. ? DA
PARTICIPACAO DO REU JOSE CALEIDE MARINHO DE ARAUJO NOS DESVIOS



COM A FOLHA PARALELA.173. JOSE CALEIDE MARINHO DE ARAUJO, que entdo
usava o nome falso de SIDNEY GONCALVES NOGUEIRA, teve destacada participagao
nos desvios aqui tratatos, pois acolhia os cheques-saldrios desviados na conta de sua
empresa Signo Factoring Fomento Mercantil Ltda., trocando-os por numerario com os
Deputados envolvidos nos desfalques.Assim o fazia ndo s6 para obter lucros ilicitos
(cobranga de juros usurarios) como para encobrir a origem impura dos cheques.De fato,
JOSE CALEIDE, por intermédio dessa empresa, operava com empréstimos de dinheiro a
varios Deputados Estaduais, que os quitavam com cheques-salarios desviados da
Assembléia. Para ocultar essa atividade escusa, CALEIDE mantinha uma contabilidade
cifrada das operacdes; todavia, a despeito da clandestinidade, pericia## _ que examinou os
papéis e computadores dessa factoring conseguiu resgatar varios langamentos contabeis
que haviam sido convenientemente apagados nos discos rigidos das maquinas (cfr. Laudo
348, pag. 14, final), o que permitiu identificar parte da movimentagdo financeira com
cheques-salarios descontados nessa empresa pelos réus FRANCISCO IZIDRO DOS
SANTOS, JOAO BATISTA DOS SANTOS (Jodo da Muleta), JOAO RICARDO
GEROLOMO DE MENDONCA (Kaké), MAURO DE CARVALHO, AMARILDO DE
ALMEIDA, HAROLDO FRANKLIN CARVALHO AUGUSTO DOS SANTOS,
DANIEL NERI DE OLIVEIRA, JOSE EMILIO PAULISTA MANCUSO ALMEIDA e
RONILTON RODRIGUES REIS (v. Laudo 348, item II1.5.1, letras ?a?, ?b?, 7¢?, ?d?, ?

2, 7g?, N2, Mm? e 70?, pags. 38/56)# .Como dito em topicos anteriores, essa pericia
constatou que os langamentos desses cheques na contabilidade da Signo eram associados a
uma camuflada contratante denominada ?A L TRANSP. COMB. NACIONAL LTDA.?,
cujas iniciais (?AL?) indicam a origem dos cheques (Assembléia Legislativa), além de
sintomaticamente pertencer a esta Casa o nimero do CNPJ que aparece como sendo dessa
ficticia contratante (v. item I11.3.3 ?b?, pags. 14/17 do Laudo 348, no Apenso 34, v.
1)....174. Em suma, embora a contabilidade da SIGNO, por ser dissimulada, ndo permitiu
o conhecimento do exato valor que CALEIDE ajudou a desencaminhar da Assembléia, ha
seguras provas nos autos do inquérito do desvio de pelo menos R$760.561,40 que foram
criminosamente descontados nessa factoring. Essa quantia compdem-se de dois valores:
R$588.958,56 e R$171.602,84.0 primeiro (R$588.958,56) refere-se a soma dos cheques-
salarios da folha paralela que foram trocados nessa factoring pelos oito Deputados abaixo,
cheques esses discriminados em quadros desta inicialL no item de cada parlamentar e
resumidos a seguir:....O segundo valor (R$171.602,84) ¢é resultado da soma de outros cento
e trinta e trés cheques-salarios emitidos pela Assembléia ? nao incluidos acima ? que
também foram trocados na Signo pelos sete parlamentares abaixo, cheques esses
identificados pelo citado Laudo 348 e igualmente discriminados em quadros desta inicial,
resumidos a seguir:...Participando, pois, do ato ilicito consubstanciado no desvio do valor
citado (R$760.561,40), JOSE CALEIDE MARINHO tornou-se solidariamente responsavel
por sua recomposicao e, a despeito de extraneus, sujeita-se também as sangdes da Lei
8.4230/92, conforme dispde o seu art. 3°. I1.25. 2 DO ENVOLVIMENTO DE MOISES
JOSE RIBEIRO DE OLIVEIRA NOS DESVIOS COM A FOLHA PARALELA.175.
Irmdo do Presidente CARLAO DE OLIVEIRA, que 0 nomeou para cargo em comissio na
Assembléia (Diretor da Escola do Legislativo), o réu MOISES JOSE RIBEIRO DE
OLIVEIRA atuava, de fato, como longa manus do Presidente na administracao da Casa
Legislativa. Exercia formidavel influéncia sobre os setores administrativos do 6rgao,
notadamente o financeiro, cuja Diretora, a r¢é TEREZINHA ESTERLITA GRANDI
MARSARO, a ele se reportava e atendia suas ordens, tudo com a anuéncia do presidente.
Tal a ascendéncia de MOISES, que ele impunha a forma e a prioridade que o setor
financeiro devia pagar os fornecedores em geral da Assembléia##  .Exatamente por ser o
factotum do irmao em outros desvios de valores com abuso de sua influéncia sobre setores



administrativos da Assembléia, MOISES ja responde a agdes penais neste foro## , além
de inquéritos policiais em andamento (juntamente com o ex-Deputado CARLAO e outros
envolvidos).E no caso presente ? desvios com a folha paralela ? foi MOISES quem,
exercendo o seu poder de mando, determinou fosse confeccionada essa folha no
Departamento Financeiro dirigido pela ré TEREZINHA ESTERLITA## . Assim ordenou
porque a natureza clandestina e sigilosa dessa folha nao recomendava fosse feita no setor
proprio, qual o Departamento de Recursos Humanos (que gerava a folha oficial), pois
MOISES néo confiava na discri¢io do Diretor do DRH, Emerson Lima Santos## _.Apos o
Presidente CARLAO acertar com os Deputados beneficiados o valor que cada um
receberia no més por conta da folha paralela, MOISES comunicava a TEREZINHA a
quantia acertada; na seqii€ncia era feita a folha com a divisdo desse valor em cheques-
salarios nominais a supostos servidores cujos nomes o deputado interessado previamente
entregava a referida Diretora do Departamento Financeiro.Ainda foi MOISES quem, em
dezembro/2004, deu a TEREZINHA ESTERLITA pacotes com dinheiro para que esta os
entregasse aos parlamentares a pretexto de lhes repassar o valor da folha paralela, més em
que o desvio ocorreu em espécie, como narrado no item 7, pag. 11 desta inicial## . De
relembrar-se que TEREZINHA, efetivamente, repassou esse dinheiro aos Deputados
envolvidos e deles colheu recibos, posteriormente entregues ao Ministério Publico quando
iniciadas as investigagdes. Esses recibos foram periciados e formam o Apenso 28.Agindo
dessa forma, MOISES concorreu conscientemente para os desvios operados com a folha
paralela.Sua responsabilidade ¢é solidaria com o irmdo JOSE CARLOS DE OLIVEIRA e
TEREZINHA ESTERLITA por todo o dano causado ? R$12.308.231,07 e também
solidaria com o dano causado por cada deputado-réu em sua respectiva tabela (Tabelas 1 a
23 desta inicial).IL.26. ? DO ENVOLVIMENTO DA RE TEREZINHA ESTERLITA
GRANDI MARSARO NOS DESVIOS COM A FOLHA PARALELA.176. TEREZINHA
ESTERLITA, a partir de junho de 2004, passou a gerar, no Departamento Financeiro da
Assembléia do qual era Diretora, a tal folha paralela. Essa folha, como ja dito, era feita
clandestinamente num notebook desse departamento, depois apreendido## , e sua
confecgio atendia as determinagdes do Presidente CARLAO DE OLIVEIRA, seu irmio
MOISES e dos demais deputados-réus.Apés acertar com o Presidente CARLAO o quanto
caberia em determinado més a cada parlamentar envolvido no esquema de desvios com
essa folha, MOISES repassava a TEREZINHA a informagéo desse valor; o Deputado
beneficiado, de sua parte, também repassava a essa ré a relagdo dos nomes dos supostos
servidores que deviam, nesse més, ser incluidos na folha de pagamento de seu gabinete
como instrumento dos desvios.Em seguida TEREZINHA co-assinava com o Presidente
CARLAO os cheques-salarios nominais a esses servidores, feitos no Departamento
Financeiro, e os entregava diretamente ao Deputado interessado, que deles passava
recibo# .TEREZINHA, a despeito de nao ter obtido proveito econdmico com os alcances e
ter agido, na confec¢do da folha paralela, sob as ordens do Presidente CARLAO, de
MOISES e dos Deputados envolvidos, no minimo devia saber que essa folha era alvo de
desvios praticados pelos parlamentares, pois clandestinamente feita no Departamento
Financeiro sob sua dire¢ao, diferentemente da folha oficial, esta sempre confeccionada no
setor proprio, ou seja, no Departamento de Recursos Humanos, ultimamente dirigido por
Emerson Lima Santos. Ademais, como detectaram os laudos periciais atinentes a cada
parlamentar# , a lista com os nomes dos servidores da folha paralela eram entregues a
TEREZINHA de forma incompleta, faltando dados basicos dos servidores € sem
publicacdo oficial da nomeagdo. Dai o envolvimento dessa ré, pois conscientemente
concorreu com sua conduta para os desvios narrados. Sua responsabilidade pela
recomposi¢io dos danos ¢ solidaria com todos os réus.III ? DA COLABORACAO
ESPONTANEA PELA RE TEREZINHA ESTERLITA 177. Embora instituto de direito



penal a colaboragdo espontanea (Lei 9.034, art. 6°), sua aplicacdo ndo ¢ repudiada em agdo
de reparacao dano por improbidade, mutatis mutandis, quando da escolha e aplicagao das
sangoes ao réu, sobretudo a multa civil e demais penas ndo-patrimoniais previstas no art.
12, atividade para a qual conta o juiz, dentro das balizas legais, com certa
discricionariedade vinculada.Para esse efeito, pois ? € rememorando que os desvios
descritos na presente acdo ¢ um dos varios ocorridos na Assembléia Legislativa local,
investigados pela Policia Federal na chamada Operacdo Dominé ? esclarece-se aqui que a
ré TEREZINHA ESTERLITA GRANDI MARSARO (entao tesoureira da Assembéia),
todas as vezes em que intimada para depor sobre os desvios ocorridos na gestio CARLAO
DE OLIVEIRA, tanto nos inquéritos civis publicos, como nos pertinentes inquéritos
policiais, sempre colaborou para os esclarecimentos. Alids, as investigacdes sobre desvios
envolvendo empresas fornecedoras da Assembléia s6 ganharam volume apds um
interrogatorio de TEREZINHA em 24.06.2005 (IP 200/05, v. 1, fls. 204/8)## , ocasiao
em que trouxe ao conhecimento da Policia Federal e do Ministério Publico# o nome de
empresas envolvidas e a forma como os alcances eram praticados, dados estes até entdo
desconhecidos da investigacdo.Noutra oportunidade voluntariamente entregou## _ ao
Ministério Publico documentos unicos que estavam em seu poder, de especial interesse
probatorio sobre os desvios promovidos por Deputados com a folha de pagamento paralela,
objeto desta acdo. Fala-se aqui dos recibos assinados por varios Deputados do recebimento
em espécie do valor da folha paralela de dezembro/2004, tao invocados nesta inicial,
recibos que foram periciados e formam o Apenso 28.Impde-se registrar que Terezinha, por
varias vezes, atendeu prontamente a convites informais, feitos por telefone, para prestar
esclarecimentos dos desvios nos inquéritos civis publicos, nunca se negando a fazé-lo, nem
exigindo intimag¢do formal, ainda que relatasse fatos que a comprometessem.V ? DA
LIMINAR DE INDISPONIBILIDADE DE BENS DOS REUS179. Estabelece o artigo 7°
da Lei n°® 8.429/92 que quando o ato de improbidade causar lesdo ao patrimonio publico, o
que € o caso, podera o Ministério Publico pedir a indisponibilidade de bens dos agentes,
tantos quantos assegurem o integral ressarcimento.No caso vertente, ha fundado receio de
ineficacia do provimento final, uma vez que até a sentenga de mérito os réus podem alienar
seus bens ? que respondem pelos danos ? e frustrar a reparagdo ao erario.Importante vincar
que para a concessao de tal medida, desnecessaria a prova do perigo da demora ou de
receio de lesao/prejuizo por suposta dilapidacao ou desfazimento do patrimdnio por parte
dos réus. Trata-se de norma inspirada na experiéncia comum e ninguém que viva o
cotidiano forense ¢ dado ignorar a realidade de que outro nao € o comportamento daqueles
que lesam os cofres publicos, que sempre procuram, pressurosamente, por a salvo o
patrimonio que assegura a recomposicao antes mesmo que os fatos passem a ser
investigados.JOSE ROBERTO DOS SANTOS BEDAQUE# _afirma que a
indisponibilidade prevista na Lei de Improbidade ¢ uma daquelas hipdteses nas quais o
proprio legislador dispensa a demonstragdo de perigo de dano. Arremata FABIO OSORIO
MEDINA que ?0 periculum in mora emerge, via de regra, dos proprios termos da inicial,
da gravidade dos fatos, do montante, em tese dos prejuizos causados ao erario?.Conclui
sustentando que ?a indisponibilidade patrimonial ¢ medida obrigatoria, pois traduz
conseqiiéncia juridica do processamento da agdo, forte no art. 37, § 4° da Constitui¢ao
Federal.?# A redacao do artigo 37, § 4° da Constituigdo Federal, como bem lembrado pelo
doutrinador, ao estabelecer que os atos de improbidade administrativa importardo na
indisponibilidade dos bens, ndo condiciona a concessao da constri¢ao a presenca da prova
do perigo da demora.Enfim, a integral indenizac¢do dos prejuizos decorrentes dos atos de
improbidade so6 se efetivara com a indisponibilidade do patriménio dos réus como medida
para assegurar a execucdo futura.E ndo se trata de receio infundado. Os réus, integrantes do
parlamento estadual, concorreram para o desvio ilicito de expressiva soma dos cofres dessa



Casa.E como noticiam as varias agdes judiciais relacionadas a outros desvios na gestao
CARLAO DE OLIVEIRA alguns dos réus ja respondem por vultosos alcances de dinheiro
da Assembléia##, e este foi um a mais...Capazes que foram de ilicito de gravidade tal,
ingenuidade imaginar que, se ndo forem obstados, aguardardo passivamente o curso da
acdo principal mantendo em seus nomes bens que garantam o ressarcimento do
dano.Assim, se a Constituicao Federal e a Lei 8.429/92 permitem a indisponibilidade dos
bens desses agentes publicos improbos como forma de assegurar a recomposi¢ao do grave
prejuizo que causam aos cofres publicos, nada mais razoavel que se conceda a medida.Até
porque diante do desencaminho de tdo expressivo valor, inaceitavel escorar-se em
filigranas juridicas para evitar a justa garantia para a reparacao de um ilicito de lesa-patria;
frente, pois, a gravidade dos fatos, a infidelidade aos altos cargos das pessoas envolvidas,
perde sentido e cai no vazio o surrado argumento ? tdo usado em casos tais na defesa de
malversadores do dinheiro publico ? de que ndo estaria cristalinamente comprovado que
eles pretendem desviar bens que garantam a futura execugao para, com esse raciocinio,
procurar evitar a cautela.Assim, visando assegurar o integral ressarcimento do erario, o
autor pede liminarmente, sem a audiéncia com a parte contraria, a concessao da
indisponibilidade dos bens dos réus, salvo os impenhoraveis e os que visem preservar a
dignidade humana, até julgamento final de mérito deste processo.A indisponibilidade ?
nem precisava dizer ? devera recair estritamente sobre bens de valor equivalente a
responsabilidade que se atribui a cada réu, considerada a solidariedade passiva entre eles,
sintetizada no pedido final (item 180, ?f?, abaixo); se no cumprimento da medida
porventura ocorrer excesso de garantia, tal se resolvera com simples pedido de redugao, a
exemplo do que ocorre no excesso de penhora (CPC, art. 685, 1).180. No que respeita ao
réu EDISON GAZONI, pede-se, aqui, que a indisponibilidade racaia, também, sobre o
valor em espécie de R$189.409,00 que se encontra judicialmente apreendido.Explica-se:
esse réu teve apreendida essa quantia por decisdo de 03.08.2006, no ambito penal, pelo
Tribunal de Justi¢a, tomada na Representacdo da autoridade policial n°
200.000.2006.0008396-4 (renumerado p/ 0008396-70.2006.822.0000) em razdo dos
ilicitos investigados no Inquérito Policial 200/05 (o mesmo cuja cdpia instrui esta a¢ao
civil publica), deflagrado pela chamada Operagao Domino, que apurou desvios na
Assembléia Legislativa na gestio CARLAO DE OLIVEIRA.GAZONI j4 tentou, por duas
vezes, liberar esse dinheiro, pleitos até agora negados pelo Tribunal de Justica ao
argumento da falta de prova de sua origem licita (cfr. Pedidos de Restitui¢ao ns. 0000936-
27.2009.822.0000 e 215.000.2006.008396-4, este renumerado p/ 1508396-
93.2006.822.0000)## .0 pedido de indisponibilidade sobre esse valor, ora feito, ndo é
redundante ou inutil, pois contrario senso do decidido, valido raciocinar que se o réu
provar eventual licitude do dinheiro podera, quigd, conseguir sua liberagdo 14 no juizo
criminal.Como aqui se cuida de indisponibilidade no ambito civil com a finalidade de
resguardar ressarcimento de danos causados ao erario, a constricdo, como ¢ 6bvio, pode e
deve recair, também, sobre bens de origem licita que forem necessarios a composi¢ao do
valor perseguido. Assim, ainda que esse réu prove, no ambito criminal, a origem limpa do
dinheiro, mesmo assim ndo podera levanta-lo se decretada a indisponibilidade que se
pretende.Em suma, licita ou ilicita sua origem, com o deferimento da providéncia aqui
pedida do dinheiro em questao servira para compor o dano causado por esse réu.Concedida
a indisponibilidade, requer seja oficiado a relatoria dos autos 0008396-70.2006.822.0000-
Trib. Pleno, comunicando a constri¢cdo e, com isso evitar desavisada liberagao que 14 possa
ocorrer.VI ? DO PEDIDO180. Ante o exposto o autor requer:a) com base no art. 273 e §§,
CPC, a concessao de liminar, antecipando parcialmente os efeitos da tutela para decretar a
indisponibilidade dos bens de todos os réus (preservada a meagdo do conjuge) até o limite
de responsabilidade cada um, apontada nos itens ?f.1? a ?f.26?, abaixo.Para a efetividade



da liminar, pede:a.l) seja oficiado a todos os Cartorios de Registros de Imdveis do Estado
(comarcas de Porto Velho, Ji-Parana, Ariquemes, Cacoal, Guajara-Mirim, Vilhena,
Colorado do Oeste, Jaru, Ouro Preto do Oeste, Pimenta Bueno, Rolim de Moura,
Cerejeiras, Espigao do Oeste, Alta Floresta do Oeste, Alvorada do Oeste, Buritis, Costa
Marques, Machadinho do Oeste, Nova Brasilandia do Oeste, Presidente Médici, Santa
Luzia do Oeste, Sdo Francisco do Guaporé e Sao Miguel do Guaporé) para a averbagao do
gravame nas matriculas dos bens que forem encontrados em mome dos réus, devendo o
Serventuario informar ao Juizo os imoveis constritos e seus proprietarios;a.2) seja oficiado
ao Presidente da IDARON ? Agéncia de Defesa Sanitaria Agrosilvopastoril do Estado de
Rondénia que, por sua vez, devera comunicar a medida a todas as suas unidades no

Estado ?, determinando a esse Orgio que se abstenha de instrumentalizar qualquer
transferéncia de animais ali registrados em nome de todos os réus, comunicando ao juizo
detalhes sobre o gado que vier a ser encontrado em nome de cada qual e sua
localizagdo;a.3) nos termos do art. 3° da Lei Compl. 105, de 10.01.2001, que dispde sobre
o sigilo das operacdes de institui¢des financeiras, requer seja determinado ao BANCO
CENTRAL, via BACENJUD, o bloqueio dos valores em que se encontrarem depositados
em contas correntes e/ou aplicagdes em instituicdes bancarias do pais em nome dos
réus.f.1) condenado o réu JOSE CARLOS DE OLIVEIRA ao pagamento: a) de
R$1.071.393,30 pelos danos causados com sua folha paralela, referidos na Tabela 1, item
11, desta inicial; b) mais R$11.438.273,11# solidariamente com os demais réus
parlamentares, pelos danos causados com as folhas paralelas destes, conforme itens ?£.3?

a 71.24?, abaixo; f.2) condenado o réu EVANILDO ABREU DE MELO a recompor,
solidariamente com JOSE CARLOS DE OLIVEIRA, o dano de R$276.678,70 referido no
item 13, valor que integra os supracitados R$1.071.393,30;f.3) condenados solidariamente
os réus JOAO BATISTA DOS SANTOS e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de
R$228.348,07 (formado por R$190.638,29 da Tabela 2, item 14, mais R$37.709,78 do
item 21);f.4) condenados solidariamente os réus MAURO DE CARVALHO e JOSE
CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$693.831,50 (formado por R$590.699,48 da
Tabela 3, item 22, mais R$63.762,00 ¢ R$39.370,02 dos itens 23 e 31);f.5) condenados
solidariamente os réus JOAO RICARDO GEROLOMO DE MENDONCA e JOSE
CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$947.496,48 (formado por R$775.659,56 da
Tabela 4, item 32, mais R$154.788,40 ¢ R$17.048,52 dos itens 33 e 43);f.6) condenados
solidariamente os réus FRANCISCO IZIDRO DOS SANTOS e JOSE CARLOS DE
OLIVEIRA no valor de R$643.512,28 (formado por R$545.406,93 da Tabela 5, item 44,
mais R$60.057,28 e R$38.048,07 dos itens 45 e 58);f.7) condenados solidariamente os réus
RONILTON RODRIGUES REIS e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de
R$741.042,55 (formado por R$709.996,10 da Tabela 6, item 59, mais R$31.046,45 do
item 63):f.8) condenados solidariamente os réus JOSE EMILIO PAULISTA MANCUSO
DE ALMEIDA e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$787.645,40 (formado por
R$716.383,12 da Tabela 7, item 64, mais R$69.482,28 ¢ R$1.780,00 dos itens 65 ¢ 70);f.9)
condenados solidariamente os réus DANIEL NERI DE OLIVEIRA e JOSE CARLOS DE
OLIVEIRA no valor de R$695.199,29 (formado por R$630.399,93 referido na Tabela 8,
item 71, mais R$64.799,36 do item 72);f.10) condenados solidariamente os réus
HAROLDO FRANKLIN DE CARVALHO AUGUSTO DOS SANTOS e JOSE CARLOS
DE OLIVEIRA no valor de R$764.012,80 (formado por R$683.303,43 da Tabela 9, item
80, mais R$80.709,37 do item 81);f.11) condenados solidariamente os réus AMARILDO
DE ALMEIDA e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$567.841,68 (formado por
R$461.160,06 da Tabela 10, item 94, mais R§100.081,62 ¢ R$6.600,00 dos itens 95 e
102);f.12) condenados solidariamente os réus NEREU JOSE KLOSINSKI ¢ JOSE
CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$158.655,71 (formado por R$138.803,63 da



Tabela 11, item 103, mais R$19.852,08 do item 104);f.13) condenados solidariamente os
réus RENATO EUCLIDES CARVALHO DE VELLOSO VIANA e JOSE CARLOS DE
OLIVEIRA no valor de R$566.561,05 (formado por R$518.492,83 da Tabela 12, item 105,
mais R$48.068,22 do item 106);f.14) condenados solidariamente os réus FRANCISCO
LEUDO BURITI DE SOUSA e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de
R$691.347,35 (formado por R$609.679,56 da Tabela 13, item 110, mais R$81.667,79 do
item 112);f.15) condenados solidariamente os réus HELLEN RUTH CANTANHEDE
SALLES ROSA e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$634.069,38, referido na
Tabela 14, item 118 ;f.16) condenados solidariamente os réus EDISON GAZONI e JOSE
CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$572.385,52 referido na Tabela 15, item 122;f.17)
condenados solidariamente os réus MARCOS ANTONIO DONADON e JOSE CARLOS
DE OLIVEIRA no valor de R$588.706,76 (formado por R$533.294,54 da Tabela 16, item
130, mais R$55.412,22 do item 131);f.18) condenados solidariamente os réus CARLOS
HENRIQUE BUENO DA SILVA e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de
R$248.255,90 (formado por R$228.403,82 da Tabela 17, item 139, mais R$19.852,08 do
item 140);f.19) condenados solidariamente os réus EDEZIO ANTONIO MARTELLI e
JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$508.418,50 (formado por R$462.525,28 da
Tabela 18, item 145, mais R$45.893,22 do item 146);f.20) condenados solidariamente os
réus NEODI CARLOS FRANCISCO DE OLIVEIRA e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA
no valor de R$287.919,82 (formado por R$263.104,72 da Tabela 19, item 149, mais
R$24.815,10 do item 150);f.21) condenados solidariamente os réus ALBERTO IVAIR
ROGOSKI HORNY ¢ JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$156.717,54
(formado por R$134.189,42 da Tabela 20, item 155, mais R$22.528,12 do item 156);f.22)
condenados solidariamente os réus DEUSDETE ANTONIO ALVES e JOSE CARLOS DE
OLIVEIRA no valor de R$275.270,77 (formado por R$250.455,67 da Tabela 21, item 158,
mais R$24.815,10 do item 159);f.23) condenados solidariamente os réus EVERTON
LEONI e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$528.688,16, referido na Tabela
22, item 166 ;f.24) condenados solidariamente os réus PAULO ROBERTO OLIVEIRA
DE MORAES e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$323.949.44, formado por
R$122.514,10 da Tabela 23, item 170, mais R$201.435,34 dos valores indevidamente
recebidos pela folha oficial (pelo mesmo periodo da folha paralela), quando ja estava
licenciado, conforme constatado no Laudo 390/05, item 4.2.2., fls. 6/7 do Apenso 23;f.25)
condenado JOSE CALEIDE MARINHO DE ARAUIJO, conhecido por SIDNEY
GONCALVES NOGUEIRA, no valor de R$760.561,40 pelos desvios, para a conta de sua
empresa Signo Factoring, de cheques-salarios recebidos de nove Deputados. Essa
condenacgao devera ser solidaria com esses Deputados, nos valores a seguir indicados:-
Jodo Batista dos Santos no valor de R$112.350,59, pelos desvios, com a participagao de
José Caleide, dos cheques-salarios arrolados nos itens 19 ¢ 21 desta inicial (R$74.640,81 +
R$37.709,78); - Mauro de Carvalho ? R$118.873,88, idem em relagdo aos cheques dos
itens 28 ¢ 31 (R$72.503,86 + R$39.370,02); - Joao Ricardo Ger6lomo de Mendonga ?
R$82.718,26, idem em relacdo aos cheques dos itens 40 ¢ 43 (R$65.669,74 +
R$17.048,52); - Francisco Izidro dos Santos ? R$47.344,11, idem em relagdo aos cheques
dos itens 51 ¢ 58 (R$9.296,04 + R$38.048,07); - Ronilton Rodrigues Reis ? R$31.046,45,
idem em relacao aos cheques do item 63; - José Emilio Paulista Mancuso de Almeida ?
R$159.951,01, idem em relagdo aos cheques dos itens 69 ¢ 70 (R$158.251,01 +
R$1.780,00); - Daniel Neri de Oliveira ? R$142.230,83, idem em relagdo aos cheques do
item 76; - Haroldo Franklin de Carvalho A. dos Santos ? R$58.670,23, idem em relagdo
aos cheques do item 87, e - Amarildo de Almeida ? R$14.296,05, idem em relagdo aos
cheques dos itens 100 e 102 (R$7.696,04 ¢ R$6.600,00).(...) E o que interessa relatar para
decidir. Trata-se de pedido de tutela antecipada de indisponibilidade de bens em agao civil



publica referente a improbidade administrativa atribuida aos Réus, consistente em desvio
de recursos publicos mediante simulagao de pagamentos a adulteracdes de dados em folha
de pagamento na Assembléia Legislativa do Estado de Rondonia. A imputagdo de
improbidade aos Réus decorrente de desvios de recursos por meio de simulagdes e
alteragdes em dados de folha de pagamento da Assembléia Legislativa na gestao do ré José
Carlos de Oliveira para apropriacao indevida e ilegitima resta corroborada em elementos
substanciosos nos autos, compostos por 93 volumes de documentos (fls. 249/250 dos autos
principais). A inicial ¢ de elogiavel organizagdo e precisao com remissoes e acessos diretos
aos documentos por elas referidos em copias digitalizadas, prestando-se a permitir
confirmacao e verificacdao das declaracdes e documentos que substanciam as alegagdes
iniciais. Nesse sentido, o relato dos fatos que resumidamente transcrito no relatorio desta
decisdo liminar sdo confirmados nos documentos indicados e extensamente expostos em
detalhes pelo Autor na extraordinariamente bem organizada e fundamentada inicial. Pois
bem. Consigna este Juizo que ndo compartilha do entendimento de que a indisponibilidade
de bens ¢ medida obrigatéria e decorre da so propositura da agdo civil publica. Primeiro
porque estaria a desconsiderar a necessidade de ser requerida e submetida a medida a
avaliacdo de seu cabimento e pertinéncia pelo Juizo. Depois, porque determinaria
desqualificagdo de qualquer requisito ou parametro legal a instituir regra de contraponto ao
direito do demandando, pois entdo a s6 propositura da acao ja faria decorrer a limitagdo
patrimonial, independentemente até da verossimilhanga do pleito, submetendo-se o Réu a
potestativamente, discriciondria ou arbitraria, do Autor da a¢do. De outro lado, também ¢
certo que o art. 70, da Lei 8.429/92 prestigia o interesse publico, em atendimento ao art.
37, especialmente no § 40, CF/88, e presta-se a tornar efetivo o ressarcimento. Faz
prevalecer entdo o interesse publico em conflito com o privado, propiciando concluir pela
dispensa de mai

or rigor probatorio no exame dos pressupostos, neste ponto desgarrando-se do parametro
especifico da ac¢do cautelar genérica. A extensdo da responsabilidade, na regra da Lei
8.429/92, ¢ ampliada e propicia averiguagao de lesao ao erario independentemente de as
condutas dolosas ou culposas. Revela-se razoabilidade juridica na pretensdo de garantir-se
a reparacao ao erario pela indisponibilidade de bens dos agentes publicos demandados em
acado civil publica, fincado em fundamentos probatérios plausiveis aos fundamentos
iniciais. Em relacao ao risco de dano, os fundamentos expostos também sdo consistentes,
considerando o fato de os Réus conhecerem da consisténcia da imputagdo e da
conseqiiéncia de os seus bens serem sub-rogados ao pagamento de ressarcimentos ao erario
por efeito de eventual condenagdo, torna imperativo o bloqueio para evitar dilapidacao.
Nesta fase ¢ desconhecida inclusive a consisténcia patrimonial dos Réus de modo a
permitir concluir que ndo haja risco de alienagdes ruinosas ao interesse de ressarcimento ao
erario. A inexisténcia de reserva ou restri¢ao a livre disposi¢ao do patrimdnio pelos Réus ¢
fator evidentemente de risco ao ressarcimento bem assim a terceiros que eventualmente
com eles venham a estabelecer relagdes juridicas relativas a transferéncias de patrimdnios.
Anota-se que o vultoso valor envolvido assinala a necessidade de ser mantido integral o
patrimonio dos Réus para que preservado ainda que parcialmente a possibilidade de
ressarcimento ao erario em caso de procedéncia da agdo. Anota-se ainda que a
indisponibilidade dos bens ndo se identifica que perda do direito de propriedade sobre estes
mas sim na restricdo de movimentagdo pelo controle das transferéncias, permitindo-se
alienacdes e sub-rogagdes de valores justificados e autorizados judicialmente. Noutro
ponto, este Juizo ainda ressalva aos Réus a indicagdo das contas correntes que
movimentem com valores decorrentes de créditos exclusivamente salariais /
remuneratorios permitindo a liberagdo da movimentagdo. Assim, a pretensao de bloqueio
de bens revela-se adequada e pertinente.STJ. PROCESSUAL CIVIL E



ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
MEDIDA CAUTELAR INCIDENTAL. INDISPONIBILIDADE E SEQUESTRO DE
BENS ANTES DO RECEBIMENTO DA PETICAO INICIAL. POSSIBILIDADE.1. E
possivel a determinagao de indisponibilidade e sequestro de bens, para fins de assegurar o
ressarcimento ao Erério, antes do recebimento da peti¢do inicial da A¢do de Improbidade.
Precedente do STJ.2. O fato de a Lei 8.429/1992 prever contraditorio prévio ao
recebimento da peti¢do inicial (art. 17, §§ 7° e 8°) ndo restringe o cabimento de tais
medidas, que t€ém amparo em seus arts. 7° ¢ 16 e no poder geral de cautela do magistrado,
passivel de ser exercido mesmo inaudita altera parte (art. 804 do CPC).3. Afasta-se o dbice
consignado no acdrdao recorrido, cabendo a instancia ordinaria verificar a presenga dos
requisitos ensejadores das medidas cautelares buscadas.4. Recurso Especial parcialmente
provido.(Recurso Especial n® 930.650/DF (2007/0046486-8), 2* Turma do STJ, Rel.
Herman Benjamin. j. 18.08.2009, unanime, DJe 27.08.2009).Decisao. Nesses
fundamentos, acolho o pedido do Autor e DECRETO A INDISPONIBILIDADE DE
BENS DOS REUS RELACIONADOS NESTA ACAO, na forma requerida no item 180
subitens ?a)?, ?a.1)?, 7a.2)? e ?a.3)?, considerando neste ultimo item (?a.3?) a
possibilidade de os Réus que perceberem salarios ou remuneragdes exclusivamente em
determinada conta corrente indicarem ao Juizo o numero desta para liberagao de
movimentagdo. Defiro o pedido de indisponibilidade do valor de R$ 189.409,00 de
titularidade do réu Edison Gazoni ja constrito por efeito da Representagao da autoridade
policial n° 200.000.2006.0008396-4 (renumerado p/ 0008396-70.2006.822.0000),
oficiando-se ao d. Relator dos autos 0008396-70.2006.822.0000 - Tribunal Pleno,
comunicando a constri¢do. Para efeito da extensdo do patriménio a ser indisponivel,
restringindo a livre movimentagao e transferéncia pelos Réus, devem ser considerados
como referéncias os valores indicados pelo Autor nos itens ?f.1)? ao ?£.25)?. f.1) JOSE
CARLOS DE OLIVEIRA ao pagamento: a) de R$1.071.393,30 e mais R$11.438.273,11,
solidariamente com os demais réus parlamentares;f.2) EVANILDO ABREU DE MELO no
valor R$276.678,70;f.3) JOAO BATISTA DOS SANTOS no valor de R$228.348,07;f.4)
MAURO DE CARVALHO ¢ JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de
R$693.831,50;f.5) JOAO RICARDO GEROLOMO DE MENDONCA e JOSE CARLOS
DE OLIVEIRA no valor de R$947.496,48;f.6) FRANCISCO IZIDRO DOS SANTOS ¢
JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$643.512,28;f.7) RONILTON
RODRIGUES REIS e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$741.042,55;f.8)
JOSE EMILIO PAULISTA MANCUSO DE ALMEIDA e JOSE CARLOS DE
OLIVEIRA no valor de R$787.645,40;f.9) DANIEL NERI DE OLIVEIRA e JOSE
CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$695.199,29;f.10) HAROLDO FRANKLIN DE
CARVALHO AUGUSTO DOS SANTOS no valor de R$764.012,80;f.11) AMARILDO
DE ALMEIDA e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$567.841,68;f.12)
NEREU JOSE KLOSINSKI e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de
R$158.655,71;f.13) RENATO EUCLIDES CARVALHO DE VELLOSO VIANA no valor
de R$566.561,05;f.14) FRANCISCO LEUDO BURITI DE SOUSA no valor de
R$691.347,35;f.15) HELLEN RUTH CANTANHEDE SALLES ROSA no valor de
R$634.069,38, referido na Tabela 14, item 118;f.16) EDISON GAZONI ¢ JOSE CARLOS
DE OLIVEIRA no valor de R$572.385,52;f.17) MARCOS ANTONIO DONADON e
JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$588.706,76;f.18) CARLOS HENRIQUE
BUENO DA SILVA no valor de R$248.255,90;f.19) EDEZIO ANTONIO MARTELLI no
valor de R$508.418,50;£.20) NEODI CARLOS FRANCISCO DE OLIVEIRA no valor de
R$287.919,82;£.21) ALBERTO IVAIR ROGOSKI HORNY no valor de
R$156.717,54;f.22) DEUSDETE ANTONIO ALVES e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA
no valor de R$275.270,77;£.23) EVERTON LEONI e JOSE CARLOS DE OLIVEIRA no



valor de R$528.688,16:f.24) PAULO ROBERTO OLIVEIRA DE MORAES ¢ JOSE
CARLOS DE OLIVEIRA no valor de R$323.949,44:£.25) JOSE CALEIDE MARINHO
DE ARAUIJO (SIDNEY GONCALVES NOGUEIRA) no valor de R$760.561,40. Esta
condenacdo solidaria com os Réus: Jodo Batista dos Santos no valor de R$112.350,59;
Mauro de Carvalho ? R$118.873,88; Jodo Ricardo Gerolomo de Mendonga ? R$82.718,26;
Francisco Izidro dos Santos ? R$47.344,11; Ronilton Rodrigues Reis ? R$31.046,45; José
Emilio Paulista Mancuso de Almeida ? R$159.951,01; Daniel Neri de Oliveira ?
R$142.230,83; Haroldo Franklin de Carvalho A. dos Santos ? R$58.670,23; Amarildo de
Almeida ? R$14.296,05. Determino a expedigdo do necessario a execucdo da medida.
Citem-se os Réus para, querendo, apresentarem defesa no prazo legal. Ficam previamente
cientificados os Réus que qualquer mudanca de enderego ou de trabalho ou auséncia por
periodo superior a 30 dias deve ser cientificada ao Juizo. Porto Velho -RO , quarta-feira,
31 de margo de 2010 . Edenir Sebastido Albuquerque da Rosa Juiz de Direito
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